
Girifl

Entodinium longinucleatum Dogiel (1) taraf›ndan ilk
kez Ren Geyi¤i (Rangifer tarandus) iflkembesinden Rus-
ya’dan tan›mlanm›flt›r. Bu tür oral bölge (Adoral Sil Zonu,
ASZ)’den sitoprokt düzeyine kadar uzanan oldukça uzun
bir makronukleusa ve sol dorsal yüzeyde makronukleusa
az çok paralel uzanan oldukça uzun bir pelikül katlant›s›-
na sahip oluflu ile karakterize olur. Dogiel daha sonra (2)
ayni türü s›¤›r, koyun, keçi ve bir çeflit antilop Tragelap-
hus scriptus’un iflkembesinden s›k olarak gözlemifltir. Bu
tür, iflkembe haricinde ilk kez kapibara (Hydrochoerus
hydrochoeris)’lar›n arka barsa¤›ndan da rapor edilmifltir
(3). Kofoid and MacLennan (4), çift hörgüçlü s›¤›r (Bos in-
dicus, Zebu) iflkembesinden tan›mlad›klar› üç kaudal ›fl›n-
l›, Entodinium acutonucleatum ile önceden Dogiel (1)’in
tan›mlam›fl oldu¤u kaudal ç›k›nt› tafl›mayan yahut tek lob-

lu E. longinucletum’u Longinucleatum’ a dahil etmifllerdir
(5). Brezilya’daki cam›z (Bubalus bubalis)’lar›n iflkembe si-
liyat protozoon faunas›n› inceleyen Dehority (6) de bura-
dan tan›mlad›¤› iki kaudal ç›k›nt›ya sahip yeni bir tür, E.
spinonucleatum’u Longinucleatum’a dahil etmifltir.

Son olarak Imai (7) Tayland’daki Zebu s›¤›rlar›ndan iki
›fl›n ve bir adet lob tafl›yan yeni bir iflkembe siliyat› belir-
lemifl ve bunu E. longinucleatum’un bir formas› (E. longi-
nucleatum f. spinolobum) olarak tan›mlam›flt›r. Imai (7)
ayr›ca ana morfolojik karakterler [makronukleus flekli ve
uzunlu¤u, kontraktil vakuol yerleflimi ve vücut flekli] aç›-
s›ndan temelde birbirine benzeyen fakat sadece kaudal
›fl›nlanma bak›m›ndan farkl› olan ve önceden Longinucle-
atum’a dahil edilmifl bütün türleri, E. longinucleatum’un
formalar› fleklinde ele alm›fl ve türün diagnosis’ini yeniden
gözden geçirmifltir. Buna göre türün diagnozu flöyledir:
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Özet: 27 ergin evcil s››r (Bos taurus L.)’dan elde edilen iflkembe içerikleri Entodinium longinucleatum’a dahil formalar aç›s›ndan
gözden geçirilmifltir. Türe dahil flekilde tayin edilmifl olan protozoonlar›n tamam› %96.30’luk bir görülme s›kl›¤› (incelenen
hayvanlar›n 26’s›nda) ile E. longinucleatum forma longinucleatum olarak ay›rt edilmifltir. ‹flkembe içeriklerinin mililitresinde formaya
ait siliyat say›s› ortalama 31,779 ile 1,184-98,826 aras›nda deiflir. Gerek ayn› konak içerisinde gerekse konaklar aras›nda çeflitli
morfometrik karakterler ve makronukleus morfolojisi aç›s›ndan k›smi yahut önemli derecede varyasyonlar belirlenmifltir. Bundan
baflka, sadece morfometrik karakterlere dayal› olarak tür tesis etmenin taksonomik aç›dan uygun olmad›¤›na dikkat çekilmifltir.

Anahtar Sözcükler: Entodinium longinucleatum f. longinucleatum, Entodiniidae, Entodiniomorphida, Bos taurus, bulunufl,
varyasyonlar.

The Taxonomical Status of the Rumen Ciliate Entodinium longinucleatum Dogiel, 1925
(Ciliophora: Entodiniomorphida: Entodiniidae) in Domesticated Cattle

Abstract: Rumen contents obtained from 27 adult domesticated cattle (Bos taurus L.) were surveyed for the ciliate formae
belonging to Entodinium longinucleatum. All the protozoa identified as belonging to the species were distinguished as E.
longinucleatum forma longinucleatum with a frequency appearance of 96.30% (in 26 animals examined). The ciliate numbers of the
forma range from 1,184 to 98,826 per milliliter of rumen contents, with a mean of 31,779. Partial and considerable variations
were determined in both various morphometrical characteristics and morphology of macronucleus in both within the same host and
between the host animals. Moreover, it was pointed out that the assignment of species based on only morphometrical characteristics
do not appear to be appropriate taxonomically.
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“Vücut ovoid flekilli ve ön ucu düzdür. Oldukça uzun bir
makronukleusa sahiptir: ön uçtan vücudun dorsal yüzeyi
boyunca arka uca kadar uzan›r”.

Bu çal›flman›n amac› ülkemiz evcil s›¤›rlar›nda bulunan
E. longinucleatum’un taksonomik durumunu ortaya koy-
mak, bulunuflu ve konaklar aras›nda meydana gelen türi-
çi varyasyonlar›n derecesi hakk›nda bilgiler vermektir.

Materyal ve Metot

‹flkembe içeri¤i örnekleri (S›¤›r No. 1-27) ‹zmir civa-
r›ndaki salhanelerde (Manavkuyu, Buca Entegre Et ve Ke-
malpafla P›nar Et Tesisleri) kesilen 26 ergin evcil s›¤›r
(Bos taurus)’dan ve E. Ü. Zirat Fakültesi hayvan besleme
a¤›l›nda bulunan fistüllü bir Holstein inekten (22 no’lu s›-
¤›r) 21.03.1990 ve 03.04.1995 tarihleri aras›nda temin
edilmifltir (Tablo 1). Örnekleme yap›lan s›¤›rlar günde iki
kez (sabah 8oo ve ö¤leden sonra saat 16oo) verilen ço¤un-
lukla yulaf saman›, yonca ve fleker pancar› molozundan
oluflan ortalama 4 kg’l›k ö¤ünlere al›flt›r›lm›fl hayvanlar-
dan oluflur. ‹flkembe içeri¤i örnekleri genellikle al›fl›lm›fl
sabah beslenmesi saatinden yaklafl›k 1-2 saat sonra elde
edilmifltir. Sabit bir diyet uygulanan fistüllü Holstein inek-
te (no. 22) iflkembe siliyat yo¤unlu¤unun zamanla de¤iflip
de¤iflmedi¤ini kontrol etmek amac›yla iki kez örnekleme
yap›lm›flt›r.

‹flkembe içeriklerinin eldesi, laboratuvara tafl›nmas›,
muhafazas› ve incelenip say›mlar yap›lmas› Göçmen and
Öktem (8) ile Öktem ve Göçmen (9)’de anlat›ld›¤› flekilde-
dir. 

‹statistik verilerin, karfl›laflt›rmada kullan›lan varyans
analizi sonuçlar›n›n ve da¤›l›fl histogramlar› ile e¤rilerinin
elde edilmesinde Minitab prosedürleri (MINITAB Referen-
ce Manual, 1991: P.C. Version, release 8. Quickest Inc.,
Rosemont, Pennsylvania) kullan›lm›flt›r. Bundan baflka ka-
rakterler aras›ndaki fark›n derecesini kantitatif olarak de-
¤erlendirmek amac›yla Mayr (10) ‘›n ortaya koymufl oldu-
¤u Farkl›l›k Katsay›s› (Coefficient of Difference)[CD] de-
¤erleri de hesaplanm›flt›r.

Bulgular

‹ncelenen 26 s›¤›r iflkembesinden tesbit edilmifl olan
bütün Entodinium longinucleatum örneklerinin posterior
ucunda kaudal ›fl›n yahut bariz kaudal lob veya loblar bu-
lunmaz. Bununla birlikte s›¤›r 23 ve s›¤›r 24’den incelenen
bütün örneklerde ventral vücüt k›sm›n›n posteriorunda

hafif bir lob geliflimi gözlenir. Bu durum E. longinucle-
atum’un saptand›¤› (26 no’lu s›¤›r hariç) bütün s›¤›rlarda
mevcuttur. Kaudal ç›k›nt› özellikleri dikkate al›nd›¤›nda,
incelenen s›¤›rlar›nda E. longinucleatum’a dair sadece tek
forma E. longinucletum f. longinucleatum’un bulundu¤u
kesin olarak ortaya ç›kmaktad›r.

Türün, dolay›s› ile forman›n incelenen s›¤›rlardaki gö-
rülme s›kl›¤› %96.30 (gözden geçirilen 27 hayvan›n
26’s›nda), herbir s›¤›rdaki bulunuflu ise total siliyat say›s›-
n›n %0.56-%19.60 (ort. %5.24)’› olacak flekilde belir-
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Tablo 1. ‹flkembe içeriklerinin elde edildi¤i s›¤›rlar, örnekleme tarihi,
mililitredeki toplam siliyat say›s›, E. longinucleatum’un ilgi-
li s›¤›rdaki bulunma oran› ile mililitredeki hücresi say›s› (yo-
¤unluk)[min.=minimum de¤er, maks.=maksimum de¤er,
SD=Standard sapma’y› gösterir].

S›¤›r Örnekleme Total Siliyat Bulunufl Siliyat/ml
No Tarihi Say›s›/ml oran› (%) (yo¤unluk)

(x 105)

1 21.03.1990 4.53 9.67 43,805

2 28.03.1990 5.30 8.20 43,460

3 29.03.1990 6.45 10.00 64,500

4 04.04.1990 6.55 12.67 82,989

5 18.04.1990 6.35 1.40 8,890

6 19.04.1990 5.85 2.60 15,210

7 02.05.1990 5.35 0.79 4,265

8 04.05.1990 5.25 1.33 6,983

9 09.05.1990 5.05 6.00 30,300

10 10.05.1990 7.80 12.67 98,826maks.

11 28.05.1990 6.57 5.26 34,558

12 31.05.1990 8.75 4.57 40,170

13 06.06.1990 8.55 6.33 54,122

14 07.06.1990 7.35 7.14 52,479

15 08.06.1990 7.78 4.20 32,676

16 11.12.1990 9.57 4.49 42,969

17 13.12.1990 9.59maks. 4.51 43,251

18 20.12.1990 3.77 5.41 20,396

19 25.12.1990 4.05 1.44 5,832

20 02.01.1991 4.57 5.60 25,592

21 04.01.1991 4.35 1.57 6,830

22a 16.01.1991 4.08 0.56min. 2,285

22b 27.02.1991 4.35 1.59 6,917

23 17.05.1993 8.53 0.60 5,130

24 12.04.1994 3.75 19.60maks. 73,500

25 14.04.1994 4.55 2.40 10,920

26 21.03.1995 1.85 - -

27 03.04.1995 1.60min. 0.74 1,184min.

Ortalama De¤erler±SD 5.79 ± 2.13 5.24 ± 4.58 31,779 ± 26803



lenmifltir. Böylelikle E. longinucleatum f. longinucle-
atum’un, iflkembe s›v›s›n›n mililitresinde 1,184-98,826
(ort. 31,779) hücre olacak flekilde yüksek yo¤unluklarda
oldu¤u ortaya ç›km›flt›r (Tablo 1).

Fistüllü Holstein bir inekten (22 no’lu s›¤›r) gerçek-
lefltirilen farkl› tarihlerdeki örneklemelerde (Tablo 1), ge-
rek iflkembe içeri¤inin mililitresindeki toplam siliyat say›-
s›n›n gerekse E. longinucleatum f. longinucleatum’a iliflkin
siliyat say›s›n›n farkl› olmas›, iflkembedeki siliyat yo¤unlu-
¤unun total yahut spesifik olarak zamanla ve kona¤›n fiz-
yolojik durumuna göre de¤iflebilece¤ini iflaret eder.

Di¤er taraftan ayni konak içerisinde hatta farkl› ko-
naklar aras›nda dahi gerek hücre boyutlar› (Tablo 2) ve
gerekse makronukleus flekli aç›s›ndan genifl morfolojik
varyasyonlar sözkonusudur (fiekil 1 ve 2). Makronukleus
düz çubuk fleklinden, 2 loblu görünüme kadar de¤iflik bi-
çimler gösterir.

S›¤›r 23 ve 24’den elde edilen çeflitli morfometrik ve-
riler CD de¤eri bak›m›ndan karfl›laflt›r›ld›¤›nda (Tablo 2)
bilhassa U/G oran› aç›s›ndan iki populasyon aras›nda ol-
dukça büyük bir fark sözkonusudur (CD=2.08). Bu du-
rum varyans analizi sonucu (p<0.05) ile uygunluk göste-
rir. Bununla birlikte sözkonusu oransal karaktere iliflkin
kar›fl›k haldeki da¤›l›fl histogram› dikkate al›nd›¤›nda nor-
mal yahut simetrik bir da¤›l›fl›n bulundu¤u ve anlaml› bir
fark›n bulunmad›¤› anlafl›l›r (fiekil 4). Da¤›l›fl histogram›n-
da görülen simetrik da¤›l›fl, her iki populasyonun tek tür
yahut ayni taksona dahil farkl› iki populasyonun olabilece-
¤ini iflaret eder.

Pekçok karaktere iliflkin da¤›l›fl histogramlar› gözö-
nünde tutuldu¤unda (fiekil 3 ve 4) hücre geniflli¤i [G],
makronukleus uzunlu¤u [MaU] ve geniflli¤i [MaG], mikro-
nukleus uzunlu¤u [MiU], ventral lob uzunlu¤u [VLOBU],
makronukleus uzunlu¤unun geniflli¤ine oran› [MaU/MaG]
aç›lar›ndan konaklar aras›nda k›smi de¤iflikliklerin meyda-
na geldi¤i bi-, tri- ve multimodal da¤›l›fllardan kolayl›kla
anlafl›l›r. Di¤er bir aç›dan bak›ld›¤›nda ise G, MaU, MaG,
MiU ve VLOBU’nda görülen tri- ve multimodal da¤›l›fllar,
ayni konak içerisinde dahi varyasyonlar görüldüünü aç›k-
ca ortaya koyar. Hücre uzunlu¤u [U] (fiekil 3)’na iliflkin
da¤›l›fl histogram›na bak›ld›¤›nda görülen bimodal da¤›l›fl
ilk bak›flta iki farkl› populasyonun bulundu¤unu iflaret
eder gibi görünürse de, ikinci da¤›l›fl e¤risi toplam siliyat
say›s› (n=52)’n›n ancak %28.85’ini oluflturur (15 örnek).
Bu nedenle farkl›, ikinci bir populasyonun varl›¤›ndan bah-
setmek mümkün de¤ildir. Ancak büyük bir varyasyon ola-
rak kabul edilebilir. Bu durum CD de¤erinin 1.28’den kü-
çük olmas› ile de desteklenir. Bununla birlikte sözkonusu
karaktere iliflkin önem seviyesinin p<0.05 olmas› nedeni
ile iki populasyonun anlaml› bir fark gösterdi¤i ve dolay›-
s› ile varyasyonun oldukça yüksek oldu¤u sonucu ortaya
ç›kar. Ölçümsel morfometrik karakterlerde görülen ve
yukar›da de¤inilen k›smi yahut büyük varyasyona karfl›n,
hücre uzunlu¤unun makronukleus uzunlu¤una oran›
[U/MaU], hücre uzunlu¤unun geniflli¤ine oran› [U/G],
makronukleus uzunlu¤unun geniflli¤ine oran› [MaU/MaG]
ve makronukleus uzunlu¤unun hücre geniflli¤ine oran›
[MaU/G] gibi oransal morfometrik karakterler da¤›l›fl his-
togramlar› dikkate al›nd›¤›nda normal da¤›l›fl gösterirler
ve daha kararl›d›rlar.
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Karakterler S›¤›r 23 (n=26) S›¤›r 24 (n=26)

Ekstr Ort.± SD Ekstr. Ort.± SD CD

U 60.00-107.50 86.35 ± 14.16 45.00-72.50 61.30±6.85 1.19

G 35.00-60.00 49.81 ± 8.04 36.25-52.50 43.51 ± 4.05 0.52

MaU 47.50-90.00 70.23 ± 12.78 37.50-63.75 53.61 ± 7.12 0.84

MaG 3.00-7.50 5.16 ± 1.40 2.50-7.50 5.19 ±1.26 0.01

MiU 3.75-8.75 5.70 ± 1.28 2.50-5.00 4.01 ± 0.96 0.76

U/MaU 1.17-1.42 1.25 ± 0.08 1.09-1.53 1.22 ± 0.09 0.94

U/G 1.41-2.07 1.74 ± 0.16 1.19-1.69 1.49 ± 0.11 2.04

MaU/MaG 7.60-23.33 14.45 ± 4.40 5.00-18.00 10.92 ± 2.93 0.36

MaU/G 1.16-1.86 1.45 ± 0.18 0.94-1.47 1.23 ± 0.14 0.91

VLOBU 1.25-7.50 3.41 ± 1.35 2.50-5.00 3.46 ± 0.82 0.02

Tablo 2. Entodinium longinucletum f. longi-
nucleatum’un 2 farkl› s›¤›rdaki çefl
itli karakterlere iliflkin morfometrik
verileri ve bunlar›n CD de¤erleri ile
karfl›laflt›r›lmas›. U=Hücre Uzunlu-
¤u, G=Hücre Geniflli¤i, MaU=Mak-
ronukleus Uzunlu¤u, MaG=Makro-
nukleus Geniflli¤i, MiU=Mikronukle-
us Uzunlu¤u, U/Mau=Hücre uzun-
lu¤unun makronukleus uzunlu¤una
oran›, U/G=Hücre uzunlu¤unun ge-
niflli¤ine oran›, MaU/MaG=Makro-
nukleus uzunlu¤unun makronukle-
us geniflli¤ine oran›, MaU/G=Mak-
ronukleus uzunlu¤unun hücre genifl
li¤ine oran›, VLOBU=Ventral Lob
Uzunlu¤u, Ekstr.=Ekstrem de¤er-
ler, Ort.=Aritmetik ortalama,
SD=Standart sapma).



Genel olarak ölçümsel karakterlere iliflkin da¤›l›fl his-
togramlar› (fiekil 3)’ndan bu tip karakterlerde farkl› ko-
naklar aras›nda genifl varyasyon oldu¤u, bununla birlikte
oransal karakterlerin (fiekil 4) daha kararl› olduklar› gö-
rülür.

Tart›flma ve Sonuç

‹flkembe entodiniomorphid siliyatlar›nda boyutlar aç›-
s›ndan görülen türleraras› varyasyondan baflka, konak
hayvana ve dolay›s› ile kona¤›n yaflad›¤› co¤rafyaya ba¤l›
olarak türiçi varyasyon da görülür (11, 12). Wilkinson
and Van Hoven (13) Güney Afrika’daki Çevik Ceylan (An-
tidorcas marsupialis)’larda belirlenen Entodinium longi-

nucleatum’un ilk kaydedilene (1) oranla yar›dan daha az
bir boyutta oldu¤unu saptam›fllard›r (Tablo 4). Benzer
flekilde Dehority (14) Misk öküzlerindeki (Ovibos moscha-
tus) Metadinium medium hücrelerini bu türün önceki ka-
y›tlar›na (4, 15-17) oranla yaklafl›k 2 kat daha büyük ola-
cak flekilde gözlemifltir. Williams and Coleman (11) ve
Grain (12) bu durumun, kona¤›n beslenme kalitesi ile il-
gili olabilece¤ini ve genelde yabani memelilerdeki siliyatla-
r›n, evcil memelilerdekine oranla nanizme (cücelik) do¤ru
bir e¤ilim gösterdiklerini ifade etmifllerdir.

Araflt›rmam›zda ayni konak türün benzer beslenme
koflullar›na sahip farkl› konak bireylerinde bulunan E. lon-
ginucleatum f. longinucleatum populasyonlar›n›n çeflitli
morfometrik karakterler aç›s›ndan (U, G, MaU, MiU, U/G,
MaU/MaG, MaU/G) ayni co¤rafi yerleflime sahip olmalar›-
na karfl›n, k›smi yahut büyük de¤ifliklikler gösterebilece¤i
ortaya konmufltur. Bu durum E. longinucleatum ve dola-
y›s› ile, E. longinucleatum f. longinucleatum’da gözlenen
morfometrik varyasyonun sadece konak tür farkl›l›¤› ya-
hut co¤rafi yerleflim farkl›l›¤›na dayal› olarak de¤il, keza
konak hayvan›n fizyolojisine (yafl, kilo, cinsiyet, beslenme
miktar›ndaki farkl›l›klar, türleraras› antogonizm, mikrobi-
yolojik faunal farkl›l›klar v.s.) ba¤l› olarak da ortaya ç›ka-
bilece¤ini iflaret eder. ‹ncelenen s›¤›rlar ile önceden (5)
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A B C

D E F

30 µm

fiekil 1. Entodinium longinucleatum f. longinucleatum’da genel
hücre fleklini (A, B), ikiye bölünmeyi (C) ve bölünme sonra-
s› bir bireyi (D) gösteren fotomikrograflar [A ve D sadan, B
ve C soldan görünüfller; M=makronukleus, m=mikronukle-
us, Kv=kontraktil vakuol, pk=peliküler katlanma, n=nas
(özofagus), st=sitoprokt, ASZ=adoral sil zonu].

fiekil 2. Entodinium longinucleatum f. longinucleatum’da genel
hücre flekli, boyut ve makronukleus fleklinde görülen var-
yasyonlar (A-D sadan, E-F soldan görünüfller).



araflt›r›lan koyunlar›m›z aras›nda temel baz› morfometrik
karakterlerde benzerlikler mevcuttur (Tablo 4). Bu du-
rum morfometrik karakterlerde görülen varyasyonun ne-
deninin daha ziyade co¤rafi yerleflime ba¤l› olabilece¤ini ifl
aret eder. Bununla birlikte Güney Afrika’da durum farkl›-
d›r ve görünüfl olarak ayni co¤rafi yerleflime sahip farkl›
yabani memelilerde yaflayan siliyatlarda, morfometrik ka-
rakterler aras›nda saptanan (13, 18) farkl›l›klar oldukça
büyük olup, daha çok konak türün farkl› oluflu ile ilgilidir
(Tablo 4).

Di¤er bir aç›dan bak›ld›¤›nda, sadece numerik farkl›l›k-
lara dayanarak iflkembe siliyatlar›nda tür ay›rt etmenin
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Tablo 3. Entodinum longinucleatum f. longinucleatum’a ait Tablo
2’deki verilerin total (n=52) hali [SE= Standart hata, di¤er
k›saltmalar Tablo 2’dekinin ayn›s›d›r].

Karakterler Ekstr. Ort. SD SE

U 45.00-107.50 73.82 16.77 2.33
G 35.00-60.00 46.66 7.06 0.98
MaU 37.50-90.00 61.92 13.24 1.84
MaG 2.50-7.50 5.18 1.32 0.18
MiU 2.50-8.75 4.86 1.41 0.20
U/MaU 1.09-1.53 1.23 0.09 0.01
U/G 1.19-2.07 1.62 0.19 0.02
MaU/MaG 5.00-23.33 12.69 4.11 0.57
MaU/G 0.94-1.86 1.34 0.19 0.03
VLOBU 1.25-7.50 3.44 1.10 0.15
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fiekil 3. Entodinium longinucletum f. longinucleatum’un S›¤›r 23 (n=26) ve S›¤›r 24 (n=26)’de bulunan populasyonlar›n›n çeflitli ölçümsel morfo-
metrik karakterler aç›s›ndan kar›fl›k haldeki da¤›l›fl histogramlar› (yatay çizgide yeralan de¤erler µm cinsindendir)[“p” %95’lik güven ara-
l›kl› varyans analizine göre önem seviyesini belirtir ve p <– 0.05 karfl›laflt›r›lan populasyonlar aras›nda anlaml› bir fark›n bulundu¤unu iflaret
eder, tersi durumda ise iki populasyonun benzerli¤ini gösterir]. 
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fiekil 4. Entodinium longinucletum f. longinucleatum’un S›¤›r 23 (n=26) ve S›¤›r 24 (n=26)’de bulunan populasyonlar›n›n çeflitli oransal morfomet-
rik karakterler aç›s›ndan kar›fl›k haldeki da¤›l›fl histogramlar›.

K Ülke Konak U(µm) G(µm) U/G

2 Rusya Ren Geyi¤i 54 37 1.43

(Rangifer tarandus) (44-64) (29-46)

4 Seylan Hint S›¤›r› 43 33 1.31

(Bos indicus) (39-51) (27-39) (1.21-1.52)

3 G.Afrika Zürafa 42 38 1.11

(Giraffa camelopardalasi) (33-61) (23-56)

5 G.Afrika Çevik Ceylan 18.5 11.2 2 ve 4 no’lu

(Antidorcas marsupialis) Kaynaklar gibi

1 Brezilya Kapibara* 64 48 1.34

(Hydrochoerus hydrochoeris) (47-99) (37-73) (1.22-1.48)

6 Türkiye Evcil Koyun 70 49 1.44

(Ovis aries) 54-99) (38-75) (1.23-1.84)

7 Türkiye Evcil S›¤›r 23 no 86 50 1.74

(Bos taurus) (60-108) (35-60) (1.41-2.07)

7 Türkiye Evcil S›¤›r 24 no 61 44 1.49

(Bos taurus) (45-73) (36-53) (1.19-1.69)

Tablo 4. Entodinium longinucleatum f. longi-
nucleatum’a iliflkin de¤iflik konak
türleri ve ülkeler ile s›¤›rlar›m›zdan
rapor edilen baz› temel morfometrik
verilerin karfl›laflt›r›lmas›. K=Kaynak,
1=Dehority (1987), 2=Dogiel
(1925), 3=Kleyhans and Van Hoven
(1976), 4=Kofoid and MacLennan
(1930), 5=Wilkinson and Van Ho-
ven (1976), 6=Torun (1996), 7=fi
imdiki Çal›flma, * iflareti örnekleme-
nin arka barsak (çekum)’dan yap›ld›-
¤›n› iflaret eder.



hatal› olabilece¤i, bu karakterlerde tesbit edilen genifl var-
yasyon nedeni ile kesin olarak ortaya konmufltur. Böyle-
likle önceden sadece numerik farkl›l›klara dayal› olarak ta-
n›mlanm›fl baz› türlerin [sözgelimi sadece hücre boyutlar›-
n›n oldukça küçük olmas› esas al›narak Eudiplodinium bo-
vis (2)’ den ayr›l›p Dehority (6) taraf›ndan Eudiplodinium
bubalus fleklinde tan›mlanm›fl olan siliyatlar] flüpheli türler
olabilecekleri sorusu ortaya ç›kmaktad›r. Bu nedenle ilave
kalitatif karakterler sözkonusu olmad›kça yeni tür tan›m-
lanmas›ndan kaç›n›lmas› gerekti¤i ortaya ç›kmaktad›r.

Sonuç olarak E. longinucleatum f. longinucleatum’un
gerek konak tür ve co¤rafi yerleflime dayal› olarak, gerek-
se kona¤›n fizyolojik farkl›l›klar›na ba¤l› olarak morfo-
metrik karakterler aç›s›ndan oldukça genifl varyasyon gös-
terdi¤i ortaya konmufltur. Bu durum en az›ndan flimdilik
E. longinucleatum için karakteristik olarak gözükmekle
birlikte, benzer durumlar›n di¤er iflkembe siliyatlar› için
de rapor edilebilece¤i kan›s›nday›z. Bundan baflka, ça-
l›flmada elde edilen da¤›l›fl histogramlar› dikkate al›nd›¤›n-
da (fiekil 4), CD de¤eri ve varyans analizinin tek bafllar›na
morfometrik analiz için yeterli olmad›¤› ortaya ç›km›flt›r. 
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